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LUONNOSVAIHEESSA SAADUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET
Rantaosayleiskaavan valmisteluvaiheen luonnosaineisto on pidetty julkisesti nahtavilla 27.3. — 28.4.2025.
Rantaosayleiskaavaluonnoksesta annettiin viisi (5) lausuntoa ja nelja (4) yksityistahojen mielipidetta.

Seuraavassa on yhteenveto lausunnoista ja mielipiteistéd seka vastineet niihin.

LAUSUNNOT (keskeinen sisilto tiivistettynd) JA VASTINEET:

1. Pohjois-Savon ELY-keskuksen lausunto 28.4.2025

Kaavamerkinnat

Rieponlahden vanhan koulun alueelle on kaavaluonnoksessa osoitettu palvelujen alue (P-1), jolla sallitaan
soveltuvin osin myds asuinrakentaminen. Kaavaselostuksen luvussa 5.4 (s. 58) ratkaisua on perusteltu alueen
omistajan mahdollisilla suunnitelmilla liittyen matkailupalvelujen jarjestamiseen. Talla hetkelld Rieponlahden
vanha koulu on paaasiassa vapaa-ajan kaytossa. Kaavaselostuksesta ei selvid, minkalaisia matkailupalveluita
alueelle ollaan suunnittelemassa. ELY-keskus jai pohtimaan palvelutoiminnan aluemerkinnan (P) soveltu-
vuutta suunniteltuun kayttéon ndhden ja kehottaa tarkastelemaan vaihtoehtoisesti esimerkiksi matkailupalve-
luiden alueen RM-merkintaa soveltuvin tarkennuksin, mikali suunniteltu toiminta on majoitustyyppista.
ELY-keskus katsoo, etta mitoitusvyohykkeiden kaytdn perusteita on asianmukaista viela avata kaavaselostuk-
sessa.

Vastine:

Vanhan koulun alueen maankaytén mahdollisuuksia ei ole perusteltua rajoittaa vain matkailupalveluille. P-1 -
aluevarausmerkintd mahdollistaa moninaisten palvelujen toteuttamisen asumisen ohella. Pelkdstdan matkai-
lurakentamisen salliminen rajoittaisi tarpeettomasti alueen kayttéa — soveltuvia palvelutoimintoja on muitakin
kuin matkailu. Mitdan konkreettista hanketta ei sindnsa ole viela tiedossa.

Suunnitteluperusteissa on todettu seuraavaa: Nyt tarkasteltava kaava-alue on kokonaisuudessaan ns. tavan-
omaista haja-asutusluonteista ranta-aluetta. Alueella ei ole mitdan selkeda poikkeavaa yhdyskuntarakentee-
seen tai luonnonymparistdon liittyvia piirteita, jotka edellyttaisivat tavanomaisesta rantarakentamisesta poik-
keavia maankaytollisia tai maarallisia ratkaisuja.

Edella mainittua tdydennetddn kaavaselostukseen seuraavalla lauseella: lisveden pohjoisosan yleiskaava-
alueen ranta-alueet ovat jo noin 75 %:sti rakennettuja. Toistaiseksi valjemmin rakennetuilla alueilla (joille uudet
rakennuspaikat tulevat sijoittumaan) ei ole todettu mitaan erityisid, esim. niin merkityksellisia luontoarvoja, etta
olisi perusteita mitoittaa naita ranta-alueita esim. tavanomaista pienemmalla mitoitusmaaralla kuin jo rakenta-
miseen kaytettyja ranta-alueita. Tulee myds huomioida, ettd useat jo rakennetut ranta-alueet (kantatiloittain)
ovat paikoin jo ylittdneet tdman ns. tavanomaisen mitoitusperusteen. Nain ollen jo tasapuolinen kohtelu puol-
taa koko kaava-alueella kaytettavan samaa mitoitusperustetta eli tassa tapauksessa 5 rp/muun.rv.

Luonnonsuojelu

Kasvillisuutta ja luontotyyppeja on kartoitettu kahtena paivana. Pesimalinnustoa on kartoitettu yhtena paivana.
Viitasammakkoa kartoitettiin linnustoselvityksen yhteydessa 25.5.2024. Viitasammakon kutuaika Pohjois-Sa-
von eteldosissa oli kevaalld 2024 alkanut jo 5.5. ja pddosa Pohjois-Savon kutudantelysta olisi tapahtunut 5.5.—
20.5. mennessa. Selvityksesta puuttuu kartoittajan arvio siitd, oliko kartoitusajankohta oikea ja oliko kutuaika
Suonenjoella ollut mahdollisesti ohi, ja onko kartoituksessa talta osin epavarmuuksia. Selvityksessa jaa myds
epaselvaksi sijoittuuko kaava-alueen rakennettaviksi osoitettujen tonttipaikkojen kohdille vitasammakolle so-
veltuvia alueita. Tarvittaessa viitasammakkoselvitystd on epavarmuuksien poistamiseksi tarkennettava raken-
nettavaksi ja muutoin kasiteltavaksi tarkoitettujen alueiden osalta.
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Kaavaselostusluonnoksen kohdassa 2.3.3 todetaan, etta "suunniteltu lisdrakentaminen ei todennakdisesti vai-
kuta luonnonsuojelualueen luontotyyppeihin". Toteamus tulee perustella myds kohdassa 6.4. Vaikutukset
luonnonymparistodn.

Liito-oravaselvityksessa on Idydetty kaksi uutta liito-oravan elinymparistda, joissa todennadkoisesti on kyse lajin
lisdéntymis- ja levahdyspaikoista, joiden havittdminen ja heikentdminen on luonnonsuojelulailla kielletty. Kaa-
vamaarayksessa on tuotava esille ajantasainen lain pykala (Lsl 788).

Rieponlahdella havaitun sadaksen osalta on tuotava esille, sijoittuuko kaava-alueelle sdaksen pesapaikkaa.
Saaksen pesapaikka rajoittaa esimerkiksi metsienkasittelyd ja rakentamista sadksen suoja- ja hairibvyohyk-
keilla.

Vastine:

Kartoitusajankohta asettui aikaraamiin, joka viitasammakkokartoituksille on esitetty ymparistdhallinnon puit-
teissa. Ajankohta asettui kartoitusjakson loppupaahan, joten on mahdollista, etta joku yksittdinen havainto jai
kuulematta. Lahtokohtaisesti kaikki kaavassa osoitetut uudet rakennuspaikat sijoittuvat sellaisille alueille, jotka
eivat ole viitasammakoille soveltuvia ymparistoja.

Lisatdan kohtaan 6.4.: Kaava-alueella sijaitsee yksityinen Kaukonkallion luonnonsuojelualue. Suunniteltu lisa-
rakentaminen ei todenndkdisesti vaikuta luonnonsuojelualueen luontotyyppeihin.

Taydennetaan viitattu lause seuraavaksi: Alueella sijaitsee luonnonsuojelulain 78 §:n perusteella suojeltujen
lito-oravien lisdantymis- ja levahdyspaikkoja.

Saaksen osalta luontoselvitysta on tasmennetty seuraavasti: Saaksi ei pesi alueella. Pesaa etsittiin Riepon-
lahden etelarannalta, mutta pesaa ei havaittu. Hetken vartioiduttuaan saaksi jatkoi matkaansa kohti jarvensel-
kaa lanteen tai luoteeseen. Sdaksen pesapaikka ei sisdlly kaava-alueeseen havaintojen perusteella.

Kulttuuriympaéristd

Kaava-alueelle tehty rakennuskulttuuri-inventointi on riittdva kaavaty6tad varten. Kaava-alueelle osuu kolme
inventoinnissa merkittdvaksi rakennetun ymparistén kohteeksi luokiteltua kohdetta: Rieponniemi, Kiviharju ja
Rieponlahden vanha koulu, joille kaikille on laavaluonnoksessa osoitettu SR-2 -merkinta:

Egsr2 RAKENNUSSUOJELUKOHDE, jolla on seudullista tai paikallista merkitysta.
Kohdemerkinnan yhteydessé oleva indeksimerkinta viittaa kaavaselostuksen
kohdeluetteloon ja erilliseen rakennusinventointiin. Suositus: Rakennuksia ei tule ilman
pakottavaa syyta purkaa, eiké niiden ulkoasua ja kohteen lahiymparistéa muuttaa siten,
ettd niiden kulttuurihistoriallisesti tai maisemakuvan kannalta arvokas luonne turmeltuu.
Kohteisiin vaikuttavista hankkeista on pyydettava alueellisen vastuumuseon
(Kuopion kulttuurihistoriallinen museo) lausunto.

ELY-keskus katsoo, ettd suosituksesta on syyta poistaa purkamismahdollisuuden tulkinnanvaraisuus, silla
luonnoksen mukaisessa SR-2 -maarayksessa sailyttamistavoite on ainoastaan sailyttamiseen tahtaava suosi-
tus, eika tosiasiasiallinen suojelumerkintd. Esimerkiksi Rieponlahden koulun (luokka 1) kulttuurihistoriallinen
arvo on katsottava paikallisesti niin merkittavaksi, ettd ELY-keskus esittdd suosituksen muuttamista maa-
raykseksi. Kekkolanniemelle puolestaan ei ole osoitettu suojelumerkintaa, vaikka kohteen arvot on tunnistettu
inventoinnissa. Suojelumerkintd tulee ulottaa myds télle kohteelle.

Em. lisdksi ELY-keskus katsoo, ettd rakennusinventoinnissa esitetyt ll-luokan kohteet olisi aiheellista ulottaa
SR-2 -merkinnan piiriin.

Vastine:

SR-2-merkinnan maarays on sama kuin aikaisemmin laadituissa Suonenjoen kaupungin lisveden ranta-
osayleiskaavassa ja Suonteen rantaosayleiskaavassa. Merkinta on perusteltua sailyttaa suositusluonteisena.
Kohteilla ei ole ehdotonta suojelutarvetta. Merkinnalld myds esitetyssd muodossaan on tarkea informatiivinen
merkitys, joka osaltaan on hyva tiedostaa ja ottaa mahdollisissa rakentamislupa-asioissa huomioon.
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Kaavassa esitetyt kohteet perustuvat inventoinnin tekijan kanssa tehtyihin arviointiin. Kaikkia inventointikoh-
teita ei ole perusteltua esittda kaavassa. Inventoiduissa kohteissa ei ole maakunnallisesti tai valtakunnallisesti
arvokkaaksi arvioituja kohteita.

2. Kuopion kaupungin alueelliset ymparistonsuojelupalvelut lausunto 23.4.2025

Liito-oravakartoitus

Kartoitusraportista puuttuu tieto siita, minne inventoinnit ovat lopulta kohdistuneet. Raportissa kirjoitetaan va-
likoiduista kohteista, mutta niitd ei ole osoitettu mitenkdan. Havaintopisteiden tietoja pitaisi tdydentaa rapor-
tissa havaintopaivamaaralla. Tietojen tallentaminen laji.fi-sivustolle lisdisi varmuutta siita, etta liito-oravan
esiintyminen otetaan huomioon mm. alueen hakkuita suunniteltaessa.

Vastine:

Kaavaselostukseen lisataan liito-oravaselvityksesta seuraava maininta: Koska alue oli varsin laaja, ennen
maastotdiden aloitusta etsittiin peruskarttaa ja varsinkin ilmakuvia apuna kayttaen liito-oravalle sopivan nakoi-
sia metsakuvioita, joille pddosa maastotydstd kohdennettiin, ja tarkistettiin myds, 10ytyyko valtakunnallisesta
havaintotietokannasta (Laji.fi) mahdollisia aiempia selvitysalueella tehtyja havaintoja liito-oravasta. Aiempia
havaintoja ei 16ytynyt. Maastotydt ajoittuivat kolmelle paivalle huhtikuun loppuun 25.-27.4.2024. Erillinen liito-
oravaselvitys toimitetaan ymparistonsuojelupalveluille ja Ely-keskukselle.

Luontokartoitus

Lintutietojen osalta "saaristo” on jaényt ndhdédksemme kartoittamatta. Vanhojen tietojen perusteella saarissa
on pesinyt mm. Uupuneenluodolla selkalokki jo 1980-luvun puolivalissa ja edelleen 2000-luvun alussa. Myo6s
pieni kalatiirayhdyskunta on tavattu esim. Paskokivella 2001. Saarista pitaisi olla selvat tiedot, mita selkave-
silintuja (vesi- ja lokkilinnut) sielld on pesinyt.

Kuvateksti "Kuva 41. Saaksi vartioi Rieponlahden eteldrannalla”. Selvityksen kannalta olennaista olisi tietaa,
missa saaksi mahdollisesti pesi, jos se "vartioi” jotakin rannalla. Lintulaskennoista puuttuvat mm. koko selvi-
tysalueen selkavesilinnuston parimaarat.

Vastine:

Mainittuihin pienialaisiin luotoihin, kuten Uupuneen luodot, ei kohdistu mitddn muuttuvaa maankayttdéa. Luodot
eivat ole mydskaan rakentamiselle soveltuvia. Niille ei ole kohdennettu siten mydskaan linnustoselvitysta. Lin-
nustoselvitys on kohdennettu mantereen ranta-alueille, joilla varsinainen suunnittelu ja uusi rakentaminen koh-
dentuu.

Saaksen osalta luontoselvitystd on tdsmennetty seuraavasti: Saaksi ei pesi alueella. Pesaa etsittiin Riepon-
lahden etelarannalta, mutta pesaa ei havaittu. Hetken vartioiduttuaan saaksi jatkoi matkaansa kohti jarvensel-
kaa lanteen tai luoteeseen. Saaksen pesapaikka ei sisally kaava-alueeseen havaintojen perusteella.

Kaavamaaraykset, -kartta ja -selostus

Luonnonsuojelualueen kaavamaarays on ristiriidassa alueen nykytilan kanssa, silla suojelualue on jo perus-
tettu.

Luo-2-alueen kaavamaarayksessa viitataan vanhaan luonnonsuojelulakiin ja siksi vaaraan lainkohtaan (49 §).
Kaavamaarayksen kieltoa olisi syytd muutenkin tdsmentda koskemaan direktiivilajin lisdéntymis- ja levahdys-
paikan havittamista ja (asteittaista) heikentamista.

Jos selkavesilinnustosta ei ole kunnollisia uusia pesimalaskentatietoja, pitaisi miettia vanhojen tietojen nojalla
tehtavia luo-rajauksia osalle kohteista.
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Vastine:

Luonnonsuojelualueen kaavamerkinta (SL) ei kuvasta luonnonsuojelualueiden toteutumistilannetta. SL-kaa-
vamerkinnan tulee kuvastaa luonnonsuojeluun liittyvia periaatteita erilaisissa suojelun toteutustilanteissa.

Selkavesien pienet luodot ja saaret osoitetaan luonnonsuojelualueiksi (SL). Niihin kohdistuu linnustoarvoja ja
toisaalta ne ovat varsin alavia, eivatka ne sovellu varsinaiseen metsatalouskayttéén. Kyseiset alueet kuuluvat
yhteisiin vesialueisiin.

Luo-2 -alueen kaavamaaraykseen tdsmennetaan viittaus LSL kohtaan 78 §.

Luo-2 maaraysta tdydennetaan liséksi seuraavalla: Liito-oravien lisdantymis- ja levahdyspaikan havittdminen
ja (asteittainen) heikentaminen on kiellettya.

3. Kuopion kulttuurihistoriallisen museon lausunto 17.4.2025

Osallisten luetteloon (4.2.) tulee korjata museon osalta muotoon: Kuopion kulttuurihistoriallinen museo, Poh-
jois-Savon alueellinen vastuumuseo.

Arkeologinen kulttuuriperinto

Kommenteissaan vastuumuseo mm. edellytti kaava-alueella tehtavaksi arkeologisen inventoinnin ja totesi, etta
inventointiraportti tulee toimittaa alueelliselle vastuumuseolle tarkastettavaksi heti raportin valmistuttua. Ra-
portin liséksi edellytettiin kohteiden sijaintitiedot ja rajaukset digitaalisena paikkatietomuodossa.

Inventointiraporttia tulee paivittda siltéd osin, etta siihen liitetddn karttaote tarkemmin inventoiduista alueista.
Taydennetty raportti tulee lahettaa alueelliselle vastuumuseolle.

Kaavaselostuksessa kaava-alueella sijaitseviin muinaisjaanndksiin tulee viitata muinaisjadnnoésrekisterein mu-
kaisilla kohdenimilla ja -tunnuksilla. Kaavakarttaan muinaisjaannokset tulee merkitd muinaisjadnndsrekisterin
mukaisilla aluerajauksilla. Kaavakartassa muinaisjagannokset on esitetty osa-aluemerkinnalla, joka kuitenkin
puuttuu yleiskaavamerkinnoistéd ja -maarayksistd. Kohdemerkinndissa tulee kayttdad sm-merkintaa, ellei ky-
seessa ole paakayttotarkoitus (SM), jollaisia tdssa kaavassa ei ole.

Luvussa 6.3 ei ole arvioitu kaavan vaikutuksia arkeologiseen kulttuuriperintdon. Luvun otsikkoa on hyva tar-
kentaa muotoon Vaikutukset kulttuuriymparistoon. Termi kulttuuriymparistd kattaa rakennetun ympariston,
maiseman ja arkeologisen kulttuuriperinnén. Lisaksi luvussa on syyta kayttaa termia kulttuuriymparistéarvo
nyt kaytetyn kulttuuriarvotermin tilalla. Myds luvun 5.6 otsikoinnissa on syyta kayttaa termia kulttuuriymparisto.

Vastine:
Lausunnon mukaisesti tehdaan seuraavat tdydennykset tai muutokset:

Inventointiraporttiin liitetdan karttaote tarkemmin inventoiduista alueista

Kaavaselostuksessa viitataan muinaisjaannosrekisterin mukaisiin kohdenimiin ja -tunnuksiin
Kaavakarttaan muinaisjaanndkset merkitdan muinaisjaannosrekisterin mukaisilla aluerajauksilla
sm-alueiden osa-aluemerkinta tdsmennetdan yleiskaavamerkintdihin

Muutetaan luvun 6.3 otsikko muotoon Vaikutukset kulttuuriymparistéén, kulttuuriarvo muutetaan muo-
toon kulttuuriymparistdarvo, luku 5.6 otsikko muutetaan muotoon Kulttuuriymparisto

Rakennettu ymparistd ja maisema

Tana vuonna valmistuneessa rakennetun kulttuuriympariston selvitysaineistossa (lisveden pohjoisosan ranta-
osayleiskaava-alueen rakennuskulttuuri-inventointi, Arkkitehtuuritoimisto J-P Husso) paéivitetdan ydintietoja
neljan aiemmin inventoidun kohteen osalta, mutta selvityksessa arvotetaan lisdksi seitseman uutta kohdetta.
Aiemmat inventoinnit ovat 1990- ja 2000-luvuilta. Selvitysaineistossa kuvataan myds muutamia maisemako-
konaisuuksia.
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Kaavaselostuksessa mainitaan, etta kolme rakennussuojelukohteeksi valikoitua kohdetta ovat hyvakuntoisia
ja kaytdssa olevia rakennuksia. Rakennuksien kuntoa kuvataan lyhyesti ainakin rakennuskulttuuri-inventoin-
nissa.

Alueellinen vastuumuseo katsoo, etta vaikka rakennetun kulttuuriymparistén arvot on paaosin huomioitu kaa-
vatydssa kohtuullisen kattavasti, voisi inventoiduista kohteista esimerkiksi Alapiha (94. Harjulan Alapiha) olla
SR-2-merkittava kohde. Inventoituja maisema-alueita ei osoiteta kaavaluonnoskartalla.

Alueellinen vastuumuseo katsoo, etta SR-2:n maaraysta tulee kehittaa nahdysta. Yleisesti ottaen ehdollisten
maarayssisaltdjen tulkitseminen lupamenettelyiden kannalta haastavaa.

Vastine:

SR-2-merkinnan maarays on sama kuin aikaisemmin laadituissa Suonenjoen kaupungin lisveden ranta-
osayleiskaavassa ja Suonteen rantaosayleiskaavassa. Merkinta on perusteltua sailyttda suositusluonteisena.
Kohteilla ei ole ehdotonta suojelutarvetta. Merkinnalld myds esitetyssd muodossaan on tarkea informatiivinen
merkitys, joka osaltaan on hyva tiedostaa ja ottaa mahdollisissa rakentamislupa-asioissa huomioon.

Kaavassa esitetyt kohteet perustuvat inventoinnin tekijan kanssa tehtyihin arviointiin. Kaikkia inventointikoh-
teita ei ole perusteltua esittaa kaavassa. Inventoiduissa kohteissa ei ole maakunnallisesti tai valtakunnallisesti
arvokkaaksi arvioituja kohteita.

4, Vaylaviraston lausunto 24.4.2025

Kaava-alueella kulkee Vaylaviraston yllapitama Saynatsalmen avokanava - Kolu — Pielavesi vayla (VL3 hyo-
tylikenteen matalavayla), jonka mitoitussyvays on 2,4 m ja haraussyvyys 3 m mitattuna purjehduskauden ala-
vertaustasosta NWnav +97,20 NN. Vayla on merkitty kaavakarttaan. Kaava-alueen kiinteistolla 778-412-6-6
sijaitsee yksi kiinted merenkulun turvalaite Suuripdédnharju (TL54642) -kivikummeli. Kaavamerkintdjen mukaan
kummeli sijaitsee RA 2 -alueella, joka on tarkoitettu loma-asuntojen rakentamiseen ja johon on sijoitettu kaksi
uutta rakennuspaikkaa.

Yleisiin kaavamaarayksiin tulee lisatd huomio vesivaylien kiinteista turvalaitteista: Vaylamerkkeja ei saa pois-
taa eika niiden nakemaalueelle saa tehda esteitda. Ennen rakennus- tai toimenpideluvan myoéntamista, tulee
pyytaa vesivaylan yllapitajan lausunto niilla alueilla, missa sijaitsee vesivaylamerkkeja.

Vaylavirasto huomauttaa, ettd rantarakenteiden suunnittelussa, sijoittamisessa seka toteuttamisessa tulee
huomioida vesiliikenteen aiheuttama aallokko ja rantaeroosio.

Vastine:
Yleisiin kaavamaarayksiin lisatdan: Vaylamerkkeja ei saa poistaa eikd niiden ndkemaalueelle saa tehda es-

teitd. Ennen rakentamis- tai toimenpideluvan myontamista, tulee pyytaa vesivaylan yllapitajan lausunto niilla
alueilla, missa sijaitsee vesivaylamerkkeja.

5. Pohjois-Savon pelastuslaitoksen lausunto 3.4.2025

Pohjois-Savon pelastuslaitoksella ei ole asiaan kommentoitavaa.
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MIELIPITEET (keskeinen sisélté tiivistettynd) JA VASTINEET:

1. mielipide 2.4.2025

Koskee kiinteistéja 778-412-16-17 ja 778-412-16-28, kaavaluonnoksessa alue merkinnalld P-1, palvelujen
alue. Alueelle osoitettava kaavassa riittava rakennusoikeus, jotta esim. loma-asunnon rakentaminen on mah-
dollista.

Vastine:

Kyseiselle P-1 alueelle osoitetaan 700 k-m2 kokonaisrakennusoikeus.

2. mielipide 17.4.2025

Esitetdan tarve laajentaa pihapiirid tontin 778-412-15-57 pohjoisrajalle asti. Pihapiiri on rakennettu jo tayteen
ja tuleville uudisrakennuksille (talousrakennukset) ei 16ydy tilaa. Nykyisen tontin vapaalle alueelle on raken-
nettu Halolanmaki-Rieponlahti vesiosuuskunnan runkovesiputki, joka turva-alueineen estaa rakentamisen.

Vastine:

Kyseisen AO-tontin rajausta voidaan laajentaa pohjoiseen pain siind maarin (noin 20 m), ettei runkovesiputki
rajoita mahdollista uutta rakentamista kohtuuttomasti.

3. mielipide 16.4.2025

Kiinteistolle (778-412-15-55) lisveden rannalla esitetdan asuintontin laajennusta metsa- ja maataloustalous-
alueelle.

Vastine:

Kyseisen AO-tontin rajausta voidaan laajentaa eteldan pain noin 20 m, mutta esitetyssa laajuudessa laajenta-
minen ei ole perusteltua — rantaa tulee jattda myds rakentamiselta vapaaksi tonttimaan ulkopuolella.

4. mielipide 14.4.2025

Kooste mielipiteen keskeisista vaatimuksista (kokonaisuudessaan luettavissa alkuperaisesta kirjelmasta liittei-
neen).

Ensimmaisend asiana esitetaan, ettd lisveden pohjoisosien rantaosayleiskaavan mitoitusta koskevaan koh-
taan lisatdan hyvan hallinnon ja maanomistajien yhdenvertaisuuden nimissa lause: "Ematila selvitetaan paa-
saantdisesti rekisterdintipaivamaaran mukaan, ellei maanomistaja esitd muuta dokumenttia, kuten kauppakir-
jaa leikkausajankohtaa vanhemmasta saannosta.”

Toisena asiana esitetaan, etta tilan 778-412-16-41 rantarekisteritiedot paivitetddn tdssd muutosesityksessa
esitetyn mukaisesti eméatilastatuksen omaavaksi kantatilaksi.

Kolmantena asiana esitetaan liitteen yksi (1) mukaista lomarakennuspaikkaa tilalle 778-412-16-41.
Vastine:

Kaavaselostuksen kohdassa 3.4.1 Mitoitusperusteet kuvataan mm. kaavassa kaytettdva ematilaperiaate.
Poikkileikkausajankohta on ranta-alueilla rantakaavasaanndsten voimaantuloajankohta 15.10.1969.

Lisdksi mm. todetaan: Tarkastelussa selvitetddn ne ematilat (kantatilat), jotka alueella olivat tuona poikkileik-
kausajankohtana. Mikali tilalla on tapahtunut runsaasti lohkomisia ennen ko. ajankohtaa, voidaan ematilatar-
kastelu tapauskohtaisesti ulottaa ko. ajankohtaa kauemmaksikin.
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Todettakoon, ettd maanomistajien tai muiden osapuolten kesken tehdyt sopimukset, esim. perinndnjakosopi-
mukset tms., eivat lahtdokohtaisesti ole kaavan laadinnan rantarakentamisen mitoitusperusteita. Rakennuspai-
kat tulevat ratkaistuksi vasta siina vaiheessa, kun alueelle on myonnetty rakentamislupa tai on laadittu raken-
tamislupaan oikeuttava kaava.

Edelld kuvattuja periaatteita on kaytetty viimeisimpana mm. Suonenjoen Suonteen rantaosayleiskaavassa.

Kuten mielipiteessakin todetaan kaavaluonnoksessa ei pideta kiinteistéa 778-412-16-41 ns. omana emétilana.
Peruste sille on se, etta poikkileikkausajankohtana 15.10.1969 nykyiset tilat 16-41 ja 16-77 ovat olleet (merki-
tyksellistd ranta-alueen osalta) samaa ns. emétilaa 16-34. Tila 16:77 on alun perin lohkottu 10.4.1970. My6-
hemmin ko. tilaan on liitetty pieni alue naapuritilasta (ei vaikuta ematilatarkasteluun). Kaavaselostuksen liit-
teessa "ranta-alueiden mitoitusrekisteri” on esitetty ematilakohtainen mitoitus.

Maaritelma ematila tarkoittaa siis tilaa, joka on ollut voimassa poikkileikkausajankohtana eli 15.10.1969 (ran-
takaavasaannosten voimaantuloajankohta).

Nyt tarkastelussa olevat tilat ovat molemmat muodostuneet em. ematilasta 16-34 kyseisen poikkileikkausajan-
kohdan jalkeen. Talléin ne yksiselitteisesti huomioidaan ko. eméatilan rantarakennusoikeuden maarittelyssa.

Tilalle 16-77 on kaupungin toimesta mydnnetty rakennuslupa poikkileikkausajankohdan jalkeen. Tilalle 16-77
on valmistunut vapaa-ajan asunto vuonna 1973. Tama todentaa, ettd kyseessa on ollut kaupungin tulkinnan
mukaan yksiselitteinen rantarakennuspaikka.

Ematilan rantaviivan pituuden (tilat 16-77 ja 16-41 yhteensa noin 210 m) perusteella ematilalle voidaan koko-
naisuudessaan osoittaa yksi (1) rantarakennuspaikka. Kyseinen rakennuspaikkamaara on toteutunut tilalle 16-
77 myonnetyn rakentamisluvan ja rakennetun loma-asunnon muodossa. Nain ollen lisdrakennuspaikoille ei
ole mitoituksellisia eika mitdan muitakaan perusteita.

Mielipiteessa esitetyt esimerkit eivat ole samanlaisia kuin nyt kyseessa olevan emétilan rantarakennusoikeu-
den maarittelyssa. Esimerkkeinad on tuotu esille sellaisia tapauksia, jotka ovat jo ennen kaavan laadintaan
muodostuneet tai jopa ennen mainittua poikkileikkausajankohtaa 15.10.1969.

Luonnollisesti ennen kaavan laadintaa tapahtuneet myonnetyt rakennuslupa- tai poikkeusluparatkaisut tulee
todeta sellaisina (my6hemmin laadittavissa kaavoissa) kuin ne on mydnnetty ja jo toteutettu eli rakennettu.

Toisaalta tulee on hyva tiedostaa, etta esim. 1960-, 70- ja jopa mybhempind vuosikymmenina, rakentamis- ja
poikkeamisluparatkaisut ovat joiltakin osin saattaneet tapahtua kirjavilla ja erilaisilla tavoilla. Mahdollisia silloi-
sia, taman paivan nakokulmasta "virheellisia” ratkaisuja ei voidaan ottaa malliksi varsinkaan kaavasuunnittelun
perusteiksi.

Poikkeava esimerkkind voidaan mainita seuraava kuvitteellinen tilanne: Oletus; rantatilalla on oikeus kokonai-
suudessaan yhteen rantarakennuspaikkaan. Jos rantatilasta v. 15.10.1969 jalkeen olisi myyty ja lohkottu osa
mokkitontiksi, mutta taman jalkeen lopulle "paatilalle” olisi mydnnetty rakentamislupa rannalle, joka olisi "syo-
nyt” lohkotulle mokkitontille (siihen saakka rakentamattomalle) tarkoitetun rakennusoikeuden, niin talléin olisi
oikeudenmukaista myontaa rakentamislupa myds lohkotulle tontille. TAssa tapauksessa virhe on tapahtunut,
kun on myénnetty rakentamislupa paatilalle — vaikka se olisi kuulunut my6ntéa jo aikaisemmin tonttina myy-

dylle tilalle.

Nyt kasittelyssa olevan tilan osalta ei ole kyse tallaisesta virheellisesta tapauksesta kuin esimerkissa, vaan
enemmankin painvastaisesta, oikeasta menettelysta.

Muun muassa edelld mainituilla perusteilla mielipiteessa esitettyjad muutoksia ei ole oikeudellisesti perusteltua
tehda nyt laadittava olevaan rantaosayleiskaavaan.
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